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Kwartalnik ,, Problemy Ocen Srodowiskowych” wydawany cyklicznie w latach 1998 — 2012, przez EKO-
KONSULT byt jedynym wydawnictwem w Polsce, poswieconym wytgcznie ocenom Srodowiskowym planowanych
inwestycji oraz strategicznym ocenom oddzialywania na srodowisko. Dla praktykéw OOS, ale réwniez dla 0séb
poczgtkujgcych moze nadal stanowié wartosciowe zrodlo wiedzy np. w zakresie prezentowanych case study i
przeglgdu stosowanych metodyk - w tym kontekscie znaczna czes¢ artykutow zachowuje sporo aktualnosci.

Grazyna Hadjiraftis

Oceny oddziatywania w Programach ISPA i SAPARD

Wstep

Panstwa czionkowskie wyposazyly Wspdlnote Europejskga we wiadze ustanawiania,
wprowadzania i egzekwowania prawa wspolnotowego, przewyzszajgcg uprawnienia
jakiejkolwiek innej organizacji miedzynarodowej. Polska, jako kraj kandydujgcy do
Wspdlnoty, jest zobowigzana osiggnaé¢ jej standardy do 2004 roku m.in. w procesie
dostosowywania polskiego prawa do prawa unijnego, ktére obejmuje:

e transpozycje prawa czyli przyjecie nowych lub zmiane krajowych przepisow, zasad i
procedur w sposob pozwalajgcy na petne witgczenie aktéw prawnych UE do krajowego
porzadku prawnego;

e wdrazanie prawa czyli zapewnienie instytucji i srodkow finansowych koniecznych do
wykonywania przepiséw prawnych;

e egzekwowanie prawa czyli zapewnienie koniecznych srodkéw kontroli i instrumentow
egzekucji prawa;

i dotyczy wielu dziedzin zycia spoteczno-gospodarczego, w tym ochrony srodowiska.

Wedtug szacunkéw ekspertéw Banku Swiatowego koszt dostosowania Polski w dziedzinie
,Srodowisko” wyniesie wedtug scenariusza wysokiego - 39 min euro, a wedtug scenariusza
niskiego - 20,7 min euro. Biorgc pod uwage obecne naktady na ochrone Srodowiska w
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Polsce ksztattujgce sie na poziomie 1,7% PKB rocznie (ti. 2 mid euro) oraz wysokosé
przyznawanych srodkéw pomocowych uzyskamy wynik wskazujgcy na to, ze okoto 85%
kosztéw dostosowania Polska musi ponieS¢ we wilasnym zakresie. Warto jednak w tym
miejscu zaznaczy¢, iz finansowa pomoc UE, pokrywajgca niewielkg czes$¢ potrzeb, jest
bardzo potrzebna z wielu powodow; jeden z najwazniejszych to dofinansowywanie dziedzin
niedoinwestowanych z powodu ogromnych kosztéw. Bez pomocy Wspdlnoty zmniejszenie
dystansu dzielgcego Polske od standardow obowigzujgcych w panstwach cztonkowskich UE
trwatoby znacznie dtuze;.

Proces dostosowania prawa, a nastepnie integracje z Unig Europejskg ma przyspieszy¢ i
utatwi¢ bezzwrotna pomoc UE udzielana w ramach programéw: PHARE (transpozycja,
wdrazanie, egzekwowanie), ISPA (wdrazanie) i SAPARD (wdrazanie).

Troche historii o programach pomocowych
Ogodlne podstawy prawne pomocy Unii Europejskiej dla Polski zawarte sg w:

o Ukiadzie Europejskim w rozdziale ,Wspodtpraca finansowa” (art.96-101), gdzie
przewidziano trzy formy pomocy: darowizny, pozyczki udzielane przez Europejski Bank
Inwestycyjny, a w sytuacjach wyjatkowych pomoc finansowg na rzecz stabilizacji
makroekonomicznej;

e Porozumieniu Ramowym o pomocy Wspodlnot Europejskich dla Polski podpisanym 31
maja 1990r.

Udzielanie bezzwrotnej pomocy w ramach Programu PHARE opiera sie ha Rozporzadzeniu
Rady 3906/89 z dnia 18 grudnia 1989r. Zrédtem finansowania PHARE jest roczny budzet
Unii Europejskiej. Dla zmniejszenia elementu niepewnoéci w 1995 roku w Programie PHARE
wprowadzono zasade programowania wieloletniego obejmujgcego lata 1995-1999.
Zatozono, ze maksymalna kwota pomocy dla Polski w latach 1995-1999 to 1 mid euro.

Po poczatkowym okresie przeznaczania srodkow PHARE wytgcznie na wspieranie dziatan w
zakresie transformacji ustrojowej i gospodarczej program ten zaczat nabieraé charakteru
prointegracyjnego. W 1997 roku Komisja Europejska opracowata dokument pt. ,Nowa
orientacja PHARE”, przyjety przez Dyrekcje Generalne Komisji Europejskiej przyjety w lipcu
1998r. Od tej chwili program PHARE ma charakter instrumentu wspierajgcego dziatania na
rzecz akcesji z UE. Wdrozenie ,Nowej orientacji PHARE” to skoncentrowanie srodkéw
finansowych w dwdch obszarach: ,Rozwdj instytucjonalny administracji publicznej” i
.Inwestycje”. Ponadto celem zmian bylo zwiekszenie zaangazowania i odpowiedzialnosci
strony polskiej na etapie m.in. realizacji projektéw.

Roéwnolegle do zmian w funkcjonowaniu funduszu PHARE, Komisja Europejska - w
dokumencie ,AGENDA 2000” - naszkicowata strategie przedakcesyjne na lata 2000-2006
przygotowujgc kraje kandydujgce do przyjecia do Wspdlnoty. Zakres zmian przedstawiony w
»<Agendzie 2000” zostat zatwierdzony przez Komisje Europejskg 20 marca 1998r. Szkic



propozycji skupia sie na tych obszarach acquis cmmunautaire, w ktérych kraje kandydujgce
wcigz majg wiele do zrobienia. Zgodnie z ,Agendg 2000” poza funduszem PHARE (1,5
miliarda euro rocznie dla wszystkich krajow kandydujgcych z przeznaczeniem 70% kwoty na
inwestycje, a 30% na wzmochienie instytucjonalne) przedakcesyjna pomoc udzielana od
2000 roku panstwom kandydujacym do UE bedzie sie sktada¢ z dwdch nowych elementow:

e wsparcia dla rozwoju rolnictwa, ktére wyniesie 500 min euro rocznie (dla Polski
przeznaczono 168,683 min euro),

e pomocy strukturalnej, wynoszacej 1 mld euro rocznie, przeznaczonej na dostosowanie
panstw kandydujgcych do standardow infrastrukturalnych w zakresie transportu
i ochrony srodowiska (dla Polski przeznaczono okoto 350 min euro).

W kolejnym dokumencie pt. ,Partnerstwo dla Czionkostwa” Komisja Europejska okreslita
wielkos¢ udzielonego panstwom kandydujgcym wsparcia oraz zasady jego przyznawania.

Od 2000 roku ma zaczg¢ funkcjonowac¢ przedakcesyjny Fundusz ISPA, uwazany za
prekursora funkcjonujacego obecnie w UE Funduszu Spéjnosci (Cohesion Fund). Fundusze
te nie majg charakteru funduszy strukturalnych, ktére w UE stworzono w celu wspierania
regiondéw i finansowania programéw (mimo, ze ISPA nazwana jest instrumentem polityki
strukturalnej). Srodki ISPA s3 ukierunkowane na wsparcie finansowe dla pojedynczych
projektéw m.in. na terenie Polski. Obecnie srodki Unii Europejskiej rozdysponowywane w
ramach Cohesion Fund przeznaczone sg m.in. na: wsparcie infrastrukturalne dla czterech
najbiedniejszych krajow Unii tj.: Portugalii, Hiszpanii, Grecji i Irlandii (o PKB ponizej 90%
Sredniego wspodlnotowego PKB).

Drugim instrumentem finansowym, ktéry zacznie funkcjonowaé¢ w roku 2000 jest program
SAPARD. Celami SAPARD jest: przyjecie przez Polske dorobku prawnego UE w dziedzinie
Wspdlnej Polityki Rolnej oraz przygotowanie Polski do cztonkostwa w UE w sektorze rolnym i
obszaréow wiejskich, m.in. poprzez modernizacje rolnictwa, rozwdj przemystu rolno-
spozywczego i tworzenie nowych miejsc pracy. Wszystkie dziatania na rzecz rozwoju
strukturalnego rolnictwa oraz obszaréw wiejskich powinny by¢ realizowane w zgodzie z
zasadami ochrony srodowiska. Program SAPARD w przeciwiehstwie do Programu ISPA ma
charakter funduszu strukturalnego UE. Zasada programowania pomocy finansowej z
Funduszy Strukturalnych polega na wieloletnich planach.

Oba wymienione Instrumenty Przedakcesyjnej Polityki Strukturalnej tj. ISPA i SAPARD,
powinny by¢ realizowane w oparciu o ustanawiajgce je akty prawne - zgodnie z
Rozporzadzeniem 1266/1999 o koordynacji pomocy w ramach strategii przedakcesyjnej oraz
podlegajg przepisom Rozporzadzenia Rady (WE) nr 622/98 z dnia 16 marca 1998r.

Beneficjanci projektu finansowanego w ramach srodkéw SAPARD nie mogg jednoczesnie
ubiegac¢ sie o $rodki na to samo przedsiewziecie z ISPA.



Program ISPA

ISPA zostata ustanowiona Rozporzgdzeniem Rady Nr 1267/1999 z dnia 21 czerwca 1999r.
Pomoc Wspdlnoty w ramach Funduszu ISPA (Instrument for Structural Policies for Pre-
Accession) przeznaczona jest na wdrazanie prawa w sektorach: ,srodowisko” i ,transport”.
Instrument ten jest zarzadzany przez Komisje Europejska, ktora koordynuje dziatania w
ramach ISPA z innymi finansowymi instrumentami Wspolnoty, a takze m.in. z dziataniami
Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju oraz Banku Swiatowego. Formy i wysoko$¢
pomocy w ramach ISPA muszg by¢ zgodne z Rozporzgdzeniem Rady Nr 1267/1999.
Zadaniem ISPA jest pomoc we wdrazaniu przetransponowanego prawa UE poprzez
finansowe wsparcie Wspolnoty na poprawe infrastruktury w zakresie ochrony srodowiska i
transportu. Podstawg sprawnego funkcjonowania funduszu jest dobrze przygotowane prawo
krajowe panstwa kandydujgcego, niestety nie jest tak w Polsce. W zwigzku z tym UE ma
podstawe do uwaznego Sledzenia dziatan podejmowanych przez Polske w zwigzku z ISPA.
Brak polskich przepisow zgodnych ze Wspodlnotowymi dotyczacych catego sektora
,Srodowisko”, w tym gtéwnie ocen oddziatywania na srodowisko, moze negatywnie wptyngé
na ogdélne podejscie do polskich projektow, tym bardziej, ze niektére panstwa znacznie
szybciej transponujg prawo ochrony srodowiska. A wyjasnienia dlaczego u nas trwa to tak
dtugo nikogo w Brukseli nie interesuja.

Konsekwencje tych opdznien ponoszg potencjalni beneficjanci, ktérzy np. nie mogg wykonac
oceny oddzialywania na srodowisko zgodnej z procedurami Unii Europejskiej dla
zgtaszanego do Programu ISPA przedsiewziecia. Trzeba tez pamietaé, ze gdyby
obowigzujgce w Polsce prawo byto zgodne z unijnym, to szanse Polski na otrzymanie
wiekszych srodkow finansowych w ramach ISPA bylyby bardziej prawdopodobne.

Ubieganie sie beneficjanta o srodki z ISPA wigze sie z procedurg przyznawania tych
srodkdéw i rozpoczyna sie ztozeniem wniosku. Nastepnie, w przypadku spetnienia przez
przedsiewziecie wszystkich kryteridw wyboru oraz po akceptacji tegoz przedsiewziecia przez
Komisje Europejskg i przyznaniu srodkéw, bedzie ono monitorowane we wszystkich fazach
realizacji, a jego realizacja poddana zostanie ocenie skutkdéw spoteczno-ekonomicznych i
wptywu na srodowisko.

Whniosek o przyznanie srodkdéw powinien zawiera¢ informacje dotyczgce przedsiewziecia
(m.in. opis, charakter, koszt, lokalizacje, harmonogram prac, analize cost-benefit, plan
finansowy, uzasadnienie), a takze ocene oddziatywania na srodowisko wykonang zgodnie z
zaleceniami Dyrektyw 85/337/EEC i 97/11/EC.

Przedsiewzigcia zakwalifikowane do finansowania z funduszu ISPA bede poddane w fazie
realizacji kontroli, raportowaniu i monitorowaniu postepu prac ze wskazaniem dziatah
podjetych na rzecz ochrony srodowiska, ktére jednoczeé$nie powinny by¢ zgodne z
wnioskami i zaleceniami zawartymi w raporcie z oceny oddziatywania na srodowisko.
Okreslenie stopnia osiggniecia zatozonych celéw wymaga, by ocena skutkow realizaciji
przedsiewziecia zawierata takze opis rzeczywistego efektu oddziatywania wykorzystanych
Srodkow. Réwnie waznym elementem oceny powinna by¢ analiza wktadu realizacji



przedsiewziecia w proces wdrazania prawa i polityki UE w Polsce wraz z raportem
zawierajgcym porealizacyjng ocene oddziatywania na srodowisko.

Obowigzek wykonania dla przedsiewziecia ubiegajgcego sie o dofinansowanie z funduszu
ISPA oceny oddziatywania na $rodowisko zgodnie z obowigzujagcymi w tym zakresie
przepisami w Unii Europejskiej stanowi dla wielu potencjalnych beneficjantow powazny
problem. Po zapoznaniu sie z wymaganiami Dyrektyw 85/337/EWG (dyrektywy ,matki”) i
97/11/WE (dyrektywy ,corki’) w sprawie ocen oddzialywania na srodowisko czesto jest
przeszkodg nie do pokonania. Potencjalni beneficjanci, ktérych to wymaganie nie odstrasza
starajg sie wykona¢ ocene oddzialywania zgodnie z zaleceniami UE, jednak wykonanie
zalecen dyrektyw nieprzetransponowanych do dzisiaj do ustawodawstwa polskiego
interpretujg w sposéb waski i uproszczony. Celowo uzytam stéw ,beneficjant... wykonujgcy”
poniewaz prawo UE nie reguluje kwestii zwigzanych z opracowaniem raportu OOS (kto,
kiedy i jak) i w zwigzku z tym zagadnienie to powinno by¢ w sposob dowolny rozwigzane
przez panstwo cztonkowskie UE, oczywiscie w zgodzie z obowigzujgcym prawem unijnym.
W Polsce raport wykonuje biegty, ale zgodnie z regutami obowigzujgcymi we Wspdlnocie to
beneficjant jako wnioskodawca-inwestor odpowiada za ten raport. Uzytam pojecia
,wykonanie oceny oddziatywania”, poniewaz chciatam nim objg¢ wszelkie dziatania zwigzane
z oceng oddziatywania na Srodowisko, zaréwno te nalezgce do obowigzkéw organow
administracji publicznej, jak rowniez do inwestora, a takze kwestie udziatu spoteczenstwa w
procedurze decyzyjnej w sprawie przedsiewziecia.

Uproszczony i waski sposoéb interpretacji prawa UE przez beneficjantow dotyczy przede
wszystkim art.6 dyrektywy, ktory daje spoteczenstwu prawo do konsultacji, ktore
przeprowadza wtasciwy organ rozstrzygajgcy w sprawie przedsiewziecia. Spoteczenstwo ma
prawo wypowiedzi jeszcze przed wydaniem przez witasciwy organ ostatecznej decyzji.
Artykut 6 porusza réwniez kwestie powiadomienia spoteczenstwa o dostepie do wniosku i
raportu oceny oraz naktada na poszczegdélne panstwa cztonkowskie obowigzek rozwigzania
kwestii organizacyjnych dostepu do informacji o przedsiewzieciu i przeprowadzania
konsultacji. OdpowiedZ na pytanie: ,Jak beneficjant ma wypetni¢ obowigzki wynikajgce z
artykutu 6 w Swietle obecnie obowigzujgcych w Polsce przepisow?” pozostawiam
Czytelnikowi.

Watpliwosci budzi rowniez jakos¢ wykonania art.5 dyrektywy dotyczacego m.in. procedury
»Scopingu” i przekazywania informacji pomiedzy inwestorem i organem rozstrzygajagcym w
sprawie, szczegolnie w sytuacji kiedy inwestor i organ to ten sam podmiot.

Watpliwosci budzi takze artykut 10 dyrektywy, ktéry panstwu cztonkowskiemu daje prawo do
nieudostepniania informacji objetych tajemnica handlowg i przemystowg. Jak ma go
interpretowac beneficjant, skoro w polskim prawie nie ma definicji tajemnicy handlowe;j i
przemystowej?

Inny charakter majg watpliwosci, ktére nasuwaja sie po przeanalizowaniu narzuconego przez
Unie Europejskg obowigzku wykonania oceny oddziatywania na srodowisko dla wszystkich
przedsiewzie¢ zgtoszonych do dofinansowania ze srodkéw Programu ISPA. Zgodnie z art.4



dyrektywy obowigzkiem wykonania oceny oddziatywania na Srodowisko objete sa
przedsiewziecia wymienione w Aneksie |, natomiast dla przedsiewzie¢ wymienionych w
Aneksie Il w panstwach cztonkowskich nalezy, poprzez zastosowanie procedury
,screeningu”, zapewni¢ obiektywne wyselekcjonowanie sposrod wymienionych w Aneksie Il
przedsiewzie¢ te, ktére powinny zosta¢ poddane procedurze oceny oddziatywania na
srodowisko. Dyrektywa przewiduje uruchomienie takiej procedury, jezeli zostanie
stwierdzona mozliwos¢ ,znacznego oddziatywania przedsiewziecia na obszary specjalnie
chronione okreslone przez panstwa cztonkowskie zgodnie z postanowieniami prawa
wspolnotowego”.  Pozostate  przedsiewzigcia wymienione w  Aneksie Il  nalezy
wyselekcjonowaé pod katem pewnych indywidualnych badan lub/i wartosci progowych i
kryteriow ustalonych przez panstwa czionkowskie oraz biorgc pod uwage kryteria zawarte w
Aneksie llI.

Wszystkie wymienione pytania oraz trudnosci to niewielka cze$¢ problemdéw na jakie
napotyka potencjalny beneficjant przy wykonaniu oceny oddziatywania na srodowisko
zgodnie z prawem UE. Na szczeécie nie zostaty one dotychczas poruszone przez Komisje
Europejska, a dotyczg np. raportu oceny oddziatywania na srodowisko i kwestii wykonania
go zgodnie z ustawodawstwem wspoélnotowym i jego standardami. Miejmy jednak nadzieje,
ze zanim Unia Europejska dostrzeze te problemy, w Polsce pojawig sie specjalisci
wykonujacy niezbedng dokumentacje zgodnie ze standardami wspdlnotowymi.

Program SAPARD

Pomoc Wspdlnoty realizowana w ramach Programu SAPARD opiera sie na zasadach
zawartych w Rozporzadzeniu Rady (WE) nr 1268/1999 z dnia 21 czerwca 1999r. Podobnie
jak ISPA, SAPARD zgodnie z art.5 wymienionego rozporzadzenia bedzie przedmiotem
oceny wstepnej i sredniookresowej, a takze stalego monitorowania i oceny kohcowej,
przygotowywanej dla oszacowania stopnia zgodnosci rezultatdow ze zdefiniowanymi celami.
Monitorowanie powinno obejmowac¢ swym zakresem wskazniki m.in. finansowe i dotyczgce
srodowiska naturalnego, a roczne raporty o postepach sktadane przez Polske, Komis;ji
Europejskiej powinny by¢ opracowane zgodnie z art.37 Rozporzadzenia (WE) nr 1260/99.

W Programie SAPARD, podobnie jak w ISPA, obowigzuje zasada partnerstwa na kazdym
etapie dziatania programu zaréwno pomiedzy krajem kandydujacym a Komisjg Europejska,
jak i wewnatrz struktur administracji kraju kandydujacego.

Zgodnie z Rozporzgdzeniem nr 1268/1999 pomoc finansowa dla Polski z Programu
SAPARD przekazana moze zosta¢ po przedtozeniu KE 7-letniego planu rozwoju
strukturalnego dotyczgcego rolnictwa i obszaréw wiejskich. Plan rozwoju rolnictwa i
obszarow wiejskich przygotowany przez kraj kandydujgcy i przedtozony KE zostanie
oceniony przez Komisje Europejskg m.in. w zakresie skutkéw srodowiskowych. Przed
opracowaniem tego planu przeprowadzono szeroko zakrojone konsultacje, przede
wszystkim z samorzgdami regionalnymi, nastepnie sposrod kilkunastu dziatarh wymienionych
w art.2 wybrano cztery o charakterze priorytetowym.



Zgodnie z art.6 rozporzadzenia w sprawie programu SAPARD wszystkie dziatania na rzecz
rozwoju rolnictwa powinny byé wykonywane zgodnie z odpowiednimi przepisami acquis
communautaire. Dotyczy to m.in. prawodawstwa dotyczgcego sSrodowiska, gdzie
pierwszoplanowg role odgrywa wspolnotowe prawo w zakresie ocen oddziatywania na
srodowisko. Rozporzadzenie SAPARD wymaga, aby plany rozwoju obszaréw wiejskich
zgodnie z art.4 zawieraty m.in. wstepng ocene oddziatywania na Srodowisko jako prognoze
skutkéw oddziatywania planu rozwoju na $rodowisko naturalne. Rozporzadzenie wymaga
takze, sporzadzenia porealizacyjnej oceny, zawierajgcej przeglad wykonania programu,
oszacowania jego efektow i skutkdw m.in. Srodowiskowych. Ocena oddziatywania, o ktorej
mowa w Rozporzadzeniu 1268/1999, na etapach przygotowania, monitorowania i po
zakonczeniu planu okreslana jest jako Strategiczna Ocena Srodowiskowa (SEA), jeszcze nie
jest uregulowana prawem wspaolnotowym.

Od dluzszego czasu opracowywana jest dyrektywa Unii Europejskiej dotyczaca
strategicznych OOS. W obecnym brzmieniu ma we Wspdlnocie tylu samo zwolennikéw co i
przeciwnikow, a watpliwosci obu grup dotyczg nie tylko rozwigzan szczegotowych jakie majg
by¢ nig uregulowane, ale przede wszystkim jej zakresu. Nalezy wspomnieé, ze kazda wersja
projektu jest odbiciem Dyrektywy Rady nr 85/33/EWG. Prawo polskie réwniez nie reguluje
tego zagadnienia, a prawo w panstwach cztonkowskich posiadajgcych przepisy dotyczace
ocen strategicznych jest czesto do$¢ dalekie od doskonatosci (nawet w Holandii) i, ze
wzgledu na specyficzne rozwigzania, nie moze stanowi¢ wzoru do nasladowania przez
Polske.

Jak w takiej sytuacji poradzita i radzi sobie Polska z wypetnieniem warunkéw Programu
SAPARD oraz, czy otrzyma przyobiecane kwoty, dowiemy sie pewnie niebawem z Brukseli.
Szkoda jednak, ze ta kwestia jest tak niejasna. Z pewnoscig, gdyby Komisja Europejska
zaproponowata Polsce w ramach partnerskiej wspotpracy, o ktérej moéwi Rozporzgdzenie
Rady 1268/1999, wigczenie sie do opiniowania i prac nad projektem Rozporzgdzenia Rady
wigczylibySmy sie do tych prac i dzis kwestia SEA bytaby jasniejsza i klarowniejsza dla obu
stron. Ale moze nie mam racji bo o to wtasnie chodzi, zeby wszystko co powinno by¢
jednoznaczne byto zagmatwane i wieloznaczne?

Podsumowanie

Na podstawie przedstawionych wywodéw wydaje sie zasadne postawienie kilku pytan, na
ktére jak najszybciej powinna znalez¢ sie odpowiedz:

» Jak w sytuacji, kiedy polskie prawo ochrony srodowiska jest dostosowane do prawa
wspdlnotowego jedynie w bardzo waskim zakresie, nalezy traktowaé zagadnienia m.in. ocen
oddziatywania na srodowisko czy odpadow?

» Czy rola jakg Programy ISPA i SAPARD odegrajg we wdrazaniu unijnego prawa w
Polsce w sytuacji kiedy dziatania wymienionych programéw bazujg na zagadnieniach
niejasnych, skomplikowanych i nieuregulowanych prawem krajowym jest zgodna z politykg
UE?



» Jakie bedzie stanowisko Unii Europejskiej w kwestii jakosci projektow przestanych do
Brukseli i, czy nie zawazy ono na kwotach jakie Polska otrzyma w kolejnych latach?

» Jakie dziatania w zakresie ochrony srodowiska nalezy podjgé aby zacza¢ odbudowywac
zaufanie jakim Unia Europejska obdarzyta Polske w 1991 roku w sprawie osiggniecia
gotowosci do integracji ze Wspélnotami najpdzniej w 2004 roku?

Mgr inz. Grazyna Hadjiraftis,
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